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Introducere

In aria delimitata de gandirea filosofico-politicd si in aceea
proprie stiintelor sociale existd concepte a céror utilizare in exces a
atras dupd sine erodarea semnificatiilor lor, pdna acolo incit acestea
au devenit, cu timpul, de nerecunoscut. In anumite cazuri, uzura
semanticd a survenit printr-o continud resemnificare, dati fie de
evolutia gandirii ca atare, fie de propunerea unor noi perspective
definitionale. in altele, erodarea a avut drept cauza fundamentala
relatia pe care semnificatiile ce le-au fost conferite au detinut-o, in
mod inevitabil, cu transformarile socio-istorice pe care conceptele
respective erau chemate si le explice. Conceptul de ideologie pare ca
se inscrie, cu succes, in ambele categorii, desi, in mod paradoxal, nu
se bucurd de o ,,vechime” mai mare de doud secole. Supus, inca din
momentul intrarii sale in vocabularul filosofic — odatd cu modernitatea
—, unei evaluari critice, transferat ulterior in cAdmpul dezbaterilor cu
privire la forma ideala de organizare sociald, contrapus stiinfei si
decretat drept ,,inamic” al adevirului, cantonat in sfera interesului,
dominatiei si a puterii politice, dezvoltat programatic pe diferite
coordonate ale emancipdrii intelectuale, acuzat de activitate ,,propa-
gandisticd” si respins categoric din viata publici, declarat ,,mort” si
apoi ,resuscitat”, conceptul de ideologie si-a dobandit, cu siguranta,
un statut aflat departe de punctul in care s-ar putea remarca prin
claritate si distinctie. Atingerea unui astfel de punct nu este, desigur,
obiectivul asumat de aceasta carte. Dimpotriva, distantdndu-mi de un
asemenea scop, imi propun sa aduc in atentie ipoteza fundamentali ca,
in mdsura in care acest concept este eliberat de sensurile care, fiindu-i
asociate, nu au ficut decit sa-i ,,slabeascd” semnificatia primari, el
poate si dea seama de modul in care noi cunoastem acel tip de
realitate ce ne este proprie ca fiinte sociale. Obiectivul care decurge de
aici este acela de a incerca recuperarea valentelor epistemologice ale
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conceptului de ideologie in contextul unei abordari teoretico-politice.
Nu este vorba, trebuie specificat dintru inceput, despre a acorda
ideologiei rolul de instrument al unei cunoasteri ,totale” — cici as
prezuma in mod nejustificat, pe de o parte, posibilitatea existentei unei
asemenea cunoasteri gi, pe de altd parte, posibilitatea unei extensii
semantice dificil de sustinut fie si pentru un concept ambiguu precum
este cel de ideologie. in mod specific, sunt interesat si circumscriu
valoarea ideologicd a cunoagterii socio-politice, mai exact, modul in
care ideologia poate servi ca instrument epistemologic in incercarea de
a explica si intelege spatiul relational pe care il impartisim cu semenii
nostri. O astfel de abordare presupune, in chip nedisimulat, o trecere
de la ,,negativ” la ,,pozitiv’. Nu revendic, intr-un asemenea context,
preeminenta unui ,pasaj” dialectic, ci a unuia conceptual. Si asta
pentru cd, pand in prezent, ideologia a fost ganditi, atit in cadrul
filosofiei, cat si in cel al teoriei social-politice, ca avand o profunda
conotatie negativd. De altfel, o astfel de intelegere a atras dupa sine,
nu mai departe de acum o jumdtate de secol, anuntul ,sfarsitului
ideologiei”. De atunci incoace, ideologia si-a mentinut insi prezenta,
debordénd chiar de vitalitatea semnificatiilor si definitiilor ce i-au fost
acordate.

Ca atare, primul pas pe care il fac consti tocmai in trecerea in
revisti a acestor semnificatii si definitii. Considerdnd ci traseul
conceptual al ideologiei a comportat nenumirate avataruri semantice,
incerc pe parcursul primului capitol ca, ludndu-le in discutie, si
evidentiez rolurile care au fost conferite termenului. In mod evident,
mostenirea semanticd a conceptului obligi la o etapizare a demersului
analitic, intrucidt avem de-a face cu multiple sensuri ce i-au fost
asociate, din diverse perspective, si care se mentin pana in prezent.
Astazi, ideologia nu mai reprezinti, cu siguranti, ceea ce a insemnat la
finalul secolului al XVIII-lea, atunci cind conceptul a fost inventat.
Niscutad in modernitate, ideologia a desemnat, la inceput, dezideratul
ganditorilor din epocd spre intemeierea unei »stiinte a ideilor™, al carei
scop era cel de a devoala resursele ultime ale cunoasterii umane. Con-
ceptul a primit, poate mai repede decét era de asteptat, o semnificatie
total diferitd, fiind ,,deturnat” de la scopul siu gnoseologic inspre unul
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cu incarcaturi politica. Ulterior, vreme de doud secole, ideologia si-a
metamorfozat sensurile pe o cale a gindirii desfasurate intr-o dubla
directie: una care viza cunoasterea si o alta ce avea drept obiect de
studiu dominatia. Chiar si atunci cind au cdutat si croiascd drumuri
alternative in folosirea conceptului, ganditorii si teoreticienii sociali si
politici s-au vazut nevoiti ca, intr-un fel sau altul, sa revini la calea
principald si sa inscrie ideologia pe unul dintre cele doud trasee
amintite. Au ficut-o de multe ori, e adevarat, recurgénd la modalititi
diferite de circumscriere a conceptului, iar de aici a rezultat — cum
altfel? — un pluralism al caracteristicilor proiectate ca aflandu-se in
relatie directa cu ideologia. Imi propun ca, descriindu-le si incercand
explicarea lor, sa pot decela un cadru comprehensiv al acelor atribute
care, in mod intrinsec, sunt inseparabile de conceptul de ideologie.
Cred cd, din acest punct de vedere, este important sa intelegem
necesitatea eliberarii semantice a ideologiei de ,,balastul” terminologic
care i-a fost atasat pe parcursul evolutiei sale intelectuale. O astfel de
reductie devine necesard in mdisura in care, punind in dezbatere
semnificatiile fundamentale ale conceptului, putem realiza ci acestea
sunt inextricabil conectate celor doud dimensiuni ale gandirii ce au
problematizat ideologia intr-o manierd complexd, desi nu rimasd, in
continuare, fard intrebari lipsite de raspunsuri. Este vorba despre
domeniul teoriei politice si, respectiv, despre acela al epistemologiei.
Daci primul vizeaza relatia ideologiei cu institutiile, aranjamentele si
practicile proprii organizarii spatiului socio-politic, cel de-al doilea se
referd la pozitia acesteia in cadrul procesului cunoasterii. Ma inte-
reseazd, de aceea, si pun sub lupa, intr-o primi etapd, principalele
conceptii asupra ideologiei conturate din perspectiva teoriei socio-
politice, pentru ca, apoi, si le analizez pe cele care pot fi inscrise in
arealul perspectivei epistemologice. Ambele intreprinderi inten-
tioneaza sublinierea punctelor critice ale acestor conceptii si, plecind
de aici, configurarea bazei pe care se poate construi demersul argu-
mentativ de reinventare a ideologiei.

Consecvent obiectivului deja anuntat, iau in calcul ipoteza

care se poate demonstra ca acest concept detine potentialitatea de a
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juca un rol de instrument in cunoasterea realitdtii sociale i politice.
Nu am in vedere, asadar, realitatea in general, ci acel tip de realitate
care se construieste, in spatiul socio-politic, drept consecintd a
relatiilor dintre oameni, precum si ca efect al ideilor, valorilor,
credintelor, atitudinilor, comportamentelor si practicilor pe care
indivizii le vehiculeaza si care permit explicatii, pdna la un punct, cu
privire la continuitatea comunitard pe linia socio-istorica schitatd de
axa trecut-prezent-viitor. Ca atare, cel de al doilea capitol al cartii
analizeazd fundamentele ideologice ale cunoasterii sociale. Din
aceastd perspectiva, trimiterea esentiald pe care o fac este aceea spre
intelegerea ideologiei — alaturi de elemente la fel de importante pentru
memoria sociald, cum sunt mitul §i utopia — ca o figurd centrald a
imaginarului social ce caracterizeazd existenta oricdrei comunititi
organizate. Conceptul de mit si cel de utopie invocate aici sunt, in
viziunea mea, de o importantd aparte in analiza ideologiei. Prezenta
lor in orice demers care aduce in discutie problema ideologiei nu se
datoreaza atit confuziilor dintre cele trei concepte sau apropierii
semnificatiilor pe care acestea le impun — desi clarificarea acestei
situatii stinjenitoare este revendicatd de analiza epistemologici pe
care 0 propun —, ci incercdrii de a delimita rolurile acestora in
contextul imaginarului social. In plus, scurta istorie a conceptului de
ideologie retine, in dese randuri, prezentarea acestuia ca semnificind
ceva negativ prin raportare la idealurile — sociale ori subsumate
cunoasterii — de tip utopic. Nu mai putin, mitul isi face loc in
contextul discutiei de fatd ca un element care fie detine o incarcaturi
ideologica, fie este parte integranta a ideologiei. inteleasa, in termenii
lui Paul Ricoeur, ca figura reproductivi a imaginarului social,
ideologia detine premisele necesare ,,pozitivarii” sale, iar acestea pot
fi descoperite, din punctul meu de vedere, prin raportarea sa critici la
utopie. O asemenea raportare presupune, aga cum argumentez in cea
de-a doua parte a acestui capitol, analiza modului in care este
realizatd, in discursul filosofic §i in cel al teoriei socio-politice,
constructia ideologica a spatiului social, atit prin optiunea pentru
proiectiile de tip individualist, cit si prin optiunea pentru cele de
factura holista.

12

Introducere

Daca, in sens larg, conceptului de ideologie ii pot fi eviden-
tiate valentele epistemologice in procesul cunoasterii sociale — gratie
participarii sale nemijlocite, ca formi centrald a imaginarului, la
constructia spatiului social —, intrebarea care se pune este daca acestea
pot fi mentinute si la nivelul rezervat cunoasterii politice. Scopul celui
de al treilea capitol este configurarea unui raspuns la aceasti intrebare.
Desi, pe parcursul desfasurarii demersului argumentativ, consider ca
fiind secundara functia politica a ideologiei, ea isi revendica in per-
manenti preeminenta. E o realitate implicatd de faptul ci problema-
tizarea acestei functii aduce iIn atentie aspecte importante ale
cunoasterii, explicarii si intelegerii fenomenelor politice, asa cum sunt
cele legate de dominatie si interese. In acest sens, cred ci este rezo-
nabila conturarea unor modele cognitive din perspectiva cirora se
poate realiza analiza epistemologico-politici a ideologiei. Aici,
discutia despre posibilitatea unei epistemologii politice devine
centrald, din moment ce intentionez sd ardt cum anume ideologia se
poate constitui intr-un instrument al cunoasterii politice. Mai mult,
datd fiind aceastd calitate pe care i-o atribui, urmiresc s raportez
conceptul la provocarile teoriei politice contemporane, punind sub
lupd, pe de o parte, problema rationalitatii in politica si, pe de alta
parte, chestiunile legate de ordinea democratica, chestiuni care ocupa
o0 pozitie deosebit de importanta in sanul dezbaterilor actuale din acest
domeniu. Este, poate, momentul pentru a specifica sensul primar pe
care il confer ideologiei. Nu este vorba despre unul strict stiintific,
dupd cum nu este vorba, in mod necesar, despre unul strict politic.
Intrucit conceptul a cuprins, prin extensie, semnificatia gnoseologica,
dar si pe aceea politica, demersul pe care il propun, acela de eviden-
tiere a valentelor sale epistemologice, tinde sa le imbine. In aceastd
directie, conceptul de ideologie joacd un profund rol socio-cultural si
devine inseparabil de problemele generate de cunoasterea socialului
(incluzdndu-le, asadar, pe cele de ordin politic). Consider ¢, printr-o
astfel de intelegere, conceptul de ideologie isi poate valorifica sansa
»pozitivarii”, in conditiile unei istorii intelectuale de-a lungul cireia a
fost pus, de cele mai multe ori, la stilpul infamiei, atit din perspectiva
gandirii filosofice, cét si din aceea a reflectiilor normative ori empirice
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relative la politic. Mai mult, angajand o astfel de semnificatie, intentia
mea este aceea de a adapta analiza care utilizeazd ideologia drept
instrument epistemologic nu doar la cunoasterea socialului in general,
ci si la explicarea fenomenelor socio-culturale i politice proprii lumii
in care traim.

Certitudinea este cd avem de-a face cu o lume aflata intr-un
proces care comportd profunde transformari economice, socio-
culturale si politice, proces pe care, de mai bine de doud decenii
incoace, gindirea socio-politica il plaseaza in ,,postmodernitate”. In
conditiile in care, intr-o astfel de lume, categoriile gindirii insesi sunt
redimensionate, i conceptele cu care operez pe parcursul acestei
cercetdri intrd in sfera unei ,nesigurante ontologice™. Propunindu-si
sd evalueze In ce mdasurd este posibild o recuperare postmoderni a
ideologiei, capitolul final al cartii pleaca de la scenariile pesimiste care
au vizat nu doar conceptul aflat in discutie, ci si problema cunoasterii.
Cici gandirea postmodernd anunti, cumva in tandem, atit ,sfarsitul
ideologiei”, cat si ,sfarsitul cunoagterii”. Cum mai putem discuta,
atunci, despre cunoastere si ideologie in postmodernitate? Analiza
celor doua ,sfarsituri” — care se adaugd celui al ,istoriei” sau
»socialului” — se dovedeste a fi, cred, un cdmp fertil pentru regandirea
ideologiei si cunoasterii in conditiile postmodernitatii. Reinventarea
conceptuald pe care o am in vedere se refera la valentele ideologiei ca
instrument al cunoasterii socio-politice, mai cu seama in conditiile in
care spatiul social si politic, chiar supus transformadrilor istorice pe
care le implica procesul globalizirii — sau poate tocmai de aceea — este
in continuare inteligibil prin raportare la astfel de concepte. Relatia
dintre ideologie si logica procesului socio-istoric al globalizarii este
contextualizatd in acest sens, pentru sublinierea dimensiunilor
fenomenului §i pentru a elucida rolul socio-cultural al conceptului ce
face subiectul prezentei ciirti in conditiile unei lumi globale.

In incheierea acestei introduceri, consider ¢i sunt cuvenite
doua preciziri suplimentare: una priveste abordarea metodologicd, iar
cea de a doua relatia autorului cu textul ce urmeaza. Datad fiind
ambiguitatea conceptului de ideologie — constatare ce precede analiza
sa —, elementele metodologice care se imbind pe parcursul cartii se
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inscriu, din punctul de vedere al rigurozitatii epistemologice, in ariile
delimitate de ,tehnici” ale cercetirii precum documentarea, analiza
conceptuald, analiza definitionald comparati §i interpretarea textual.
Nu mai putin, ambitiondnd la inscrierea demersului nostru in traditia
rationalitatii critice specifice oricarui excurs de naturd teoretico-
politicd, am optat pentru o grild hermeneutici al cirei accent cade pe
mentionarea rezervelor — acolo unde a fost cazul — fata de certitudinile
asumate de autorii aflati pe ,carari” deja batatorite in analiza
ideologiei. Cu toate acestea, pretentia ca abordarea pe care o propun si
se distanteze total de mostenirea analitica pe care conceptul o detine
este, din start, neavenitid. Dintr-o astfel de situare decurge totusi
asumarea tezei reinventarii ideologiei ca raspuns la o provocare ce
vine din doua directii. Pe de o parte, este vorba de prezenta restransi a
cercetdrilor sistematice cu privire la acest concept in literatura
filosofica si teoretico-politici romaneascd. in acest punct, principala
explicatie tinde sa trimitd spre excesiva ,,negativizare” a conceptului,
cauzatd in principal de uzajul propagandistic pe care acesta l-a
cunoscut in perioada dictaturii comuniste. Exacerbarea socio-
institutionald a principiilor marxist-leniniste si extensia lor propa-
gandistica, avind pretentia de a le transforma in elemente ale unei
»ideologii a proletariatului”, au facut ca termenul si fie, dupa 1990,
nefrecventabil. Din punctul meu de vedere, o asemenea raportare la
conceptul de ideologie, de inteles sub aspect moral, implica o pierdere
sub aspect epistemic, precum si o ,,incremenire” dogmatica sub aspect
semantic. Din acest unghi, provocarea este, prin urmare, aceea de a
depisi starea de lucruri actuala si de a readuce ideologia in rindul
conceptelor fundamentale din filosofie si din stiintele sociale si
politice printr-un apel la recuperarea valentelor sale epistemologice.
Pe de alta parte, avem de-a face, in literatura occidentald ce trateazi
conceptul in discutie, cu o permanenta subliniere — chiar daci aceasta
¢ realizatd din diverse perspective — a semnificatiei sale negative.
Ideologia pare sd nu poata fi conceputi — cu mici exceptii, de-a dreptul
notabile — ca fiind ,,ceva mai mult decat idee rea”, agsa cum spune
ganditorul contemporan Richard Rorty. lar acest tratament ,,discri-
minatoriu” aplicat conceptului de ideologie de cdtre géindirea
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filosoficd s-a extins si in sfera cercetdrii din teoria sociala si politici,
fiind impartasit atat de cétre viziunile marxiste si neo-marxiste, cét si
de cele pe care le putem numi, in sens larg, ,liberale”. E usor de intuit,
asadar, cd ceea ce am perceput aici ca fiind provocator s-a transformat,
pe parcursul cercetdrii acestei problematici, intr-o incercare de
»pozitivare” a ideologiei. In diferite etape ale scriiturii, un astfel de
obiectiv a parut a fi, realmente, de neatins. Nu in putine rinduri,
presupozitiile luate drept certitudini s-au dovedit a fi veritabile
»drumuri fara iesire”. lar certitudinea de a fi reusit sa duc la capit
aceastd tentativd nu este nici acum pe deplin cuceritd. Ceea ce am
castigat insa pe parcursul analizei pe care o desfasor aici este
convingerea — cu 0 mare probabilitate de a fi ea insdsi ideologica in
caracter — cd nu este nimic In nereguld cu acest concept, c¢i cu
diferitele roluri (mai ales politice) in care gandirea I-a consacrat.
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Avatarurile unui concept.
Perspective de definire a ideologiei

In cele mai multe randuri, perspectivele conceptuale orientate
inspre problema ideologiei accentueazd continutul negativ pe care
acest termen il poarta cu sine peste tot acolo unde se insinueazi. Este,
pénd la un punct, o imagine de inteles, daca avem in atentie realitatea
istorica a secolului trecut, una despre care s-ar putea spune ci a fost
saturati de ideologie. Pe de altd parte insd, a adopta o asemenea
pozitie in abordarea problemei ideologiei inseamni a ne situa, in cele
din urma, tot intr-un context ideologic. Aceasta deoarece o sentintd
care ar urmari sa instituie ideea cd dupa era liberalismului clasic, a
socialismului  revolutionar, a neoliberalismului, neoconservato-
rismului, social-democratiei, fascismului i comunismului, am pasit
intr-o epoca in care aceste ,,-isme” metanarative nu ne mai spun nimic,
cid am trecut, cu alte cuvinte, intr-o zond temporald ,fird de
ideologie”, dezideologizata, este in sine una ideologicd. Existd, firad
putintd de tigada, o anumita seductie a ideologiei, 0 anumiti tentatie
spre ideologizare in orice discurs care se plaseaza in cadrele mani-
heismului teoretic. Din acest punct de vedere, ne aflam in situatia de a
accepta ci o discutie despre ideologie este una care implica un anumit
grad de complexitate epistemologica. Fie ca abordam problema dintr-o
perspectiva economica (a societitii post-materialiste sau a societatii de
consum, in care bunurile detin o intensa incarcaturd simbolica), din
aceea a teoriei politice (a sferei normative care incearca, prin
contributiile diversilor autori, si ne spund cum ar trebui s fie lucrurile
in societatea organizatd politic), din cea sociologicd (a realitatii
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construite social de catre indivizi diferiti apartinind unor grupuri
diferite) sau din aceea a psihologiei (a implicatiilor pe care valorile
insusite sub ,,presiunea” comunitard le comporti asupra individului),
devine evident cid nu putem face abstractie de anumite elemente care
sa permita o clarificare epistemica.

inteleasi pur si simplu ca un termen al stiintelor sociale,
ideologia a fost, in ultimii doua sute de ani, un cuvént foarte des
intilnit in vocabularul domeniului. Suportind numeroase rese-
mantizari de la o perioada la alta si de la un teoretician la altul,
conceptul de ideologie a intrat, odata cu democratizarea vietii politice
si cu dezvoltarea mijloacelor de comunicare in masi, si in vocabularul
social. Daca in spatiul destinat specialistilor in stiintele sociale — in
ciuda unor viziuni diferite referitoare la intelegerea sa —, ideologia
continea totusi un sens cu rol de ,,punte” referentiala, in limbajul
comun semnificatiile diferite acordate conceptului au ,,explodat”.

In limbajul curent al stiintelor sociale, termenului de ideo-
logie 1i sunt conferite, de regula, conotatii politice. Aflam, astfel, ci ,,0
ideologie este un sistem de valori sau credinte care sunt acceptate ca
adevarate de un anumit grup. Acest sistem se compune dintr-un set de
atitudini referitoare la diferitele institutii sau procese sociale si oferd
indivizilor sau grupurilor o imagine asupra lumii asa cum este sau
cum ar trebui sa fie, organizdnd deosebita complexitate a lumii in mod
simplu si pe intelesul tuturor..”'. Ideologia nu a insemnat insa,
intotdeauna, acest lucru. Dimpotriva, in scurta istorie a termenului,
asupra acestuia s-au operat numeroase resemantizari, care dau seama
de diferitele unghiuri teoretice din care conceptul a fost abordat.
Asadar, singura certitudine pe care, aflati la punctul de start al
analizei, o avem cu privire la conceptul de ideologie este ca acesta nu
mai detine sensul originar. ,Fabricat” In 1796 de catre filosoful
francez Antoine Destutt de Tracy, termenul isi propunea si trimiti la
faptul ca orice idee pe care o avem este una pe care, mai intdi, o traim.
Ideologia s-a vrut a fi, initial, o ,stiinta a ideilor”: Jin Eléments

' Mark O Dickerson, Thomas Flanagan, An Introduction to Governement and
Politics. A Conceptual Approach, Methuen Publications, Toronto, 1986, p. 73.
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d’idéologie, scrisd intre 1801 si 1805, Tracy propunea o noui stiinta a
ideilor, o idee-logie, care ar fi la baza tuturor celorlalte stiinte.
Respingdnd conceptul de idei inniscute, Tracy explica modul in care
ideile noastre sunt bazate pe senzatii fizice. O investigare rationala a
originii ideilor, eliberate de prejudecitile religioase sau metafizice, ar
constitui fundamentul pentru o societate dreaptd si fericita™. In
conferinta despre ideologie pe care a sustinut-o in 1796, Destutt de
Tracy il indica pe Condillac drept fondator al acestei ,stiinte”, iar pe
John Locke drept precursor. Facind din ideologie punctul central al
criticii sale iluministe la adresa metafizicii si a religiei, ganditorul
francez considera ci aceasta este baza tuturor celorlalte stiinte, rolul
sau fiind cel de a ne oferi o imagine clara asupra ideilor, perceptiilor, a
facultitii de a gandi si a celei de a percepe, ca elemente fundamentale
ale cunoasterii. Lucrarea prin care acest deziderat este ficut public,
Eléments d’idéologie, are un caracter enciclopedic, inspirat din diverse
surse: ,,1. obsesia sistemicitdtii §i unitdtii, mostenitd din traditia
metafizicd; 2. gisirea altor baze pentru o teorie a cunoasterii, prin
stabilirea unor dependente intre géndire, sensibilitate, vointi si
existenta fizicd; 3. circulatia anumitor teorii (...) intr-un cerc inte-
lectual care cuprindea persoane cu preocupari in domenii foarte
diferite™. Constituita din trei parti, lucrarea trascaza istoria mijloa-
celor cunoasterii (e vorba despre ideologie, care trateazi formarea
ideilor, de gramatica, inteleasd ca expresie a ideilor, si de logica,
domeniu ce oferd explicatii cu privire la modul in care ideile se
combind) si indicd modul in care acestea se aplicd atat la studiul
vointei (prin intermediul economiei, moralei si guvernarii), cét si la
cel al corpurilor (prin intermediul fizicii, geometriei si calculului).
Motivatia lui Destutt de Tracy pentru acest demers era aceea cd, prin
identificarea facultatilor sale intelectuale, putem avea o cunoastere
completd a acelui animal care este omul. In acest fel, la origine,

? David McLellan, Ideologia, Editura Du Style, Bucuresti, 1998, p. 29.

* Teodora Manea, ,Ideologia — o parte a zoologiei. Originile franceze ale «stiintei
ideilor»™, in $tefan Afloroaei (coord.), Interpretare & ideologie, Editura
Fundatiei Academice AXIS, lasi, 2002, p. 34.
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